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1 INTRODUCAO

A Lei n.° 9.503, de 23/09/97, que contém o novo Cédigo de Transito
Brasileiro, trouxe consigo algumas inovacOes e, com elas, como ocorre com
todo novo instituto, a necessidade de algumas reflexGes de ordem técnica e
juridica.

Discute-se a questdo da culpa, do danopotencialdo art. 306, questdo
eminentemente abstrata, e outras, carecendo discutir-se, também, a questdo

do 4lcool ao volante.

Para tanto, faz-se mister que se parta do estudo de como a matéria era
tratada no Cédigo Nacional de Transito, comparando-se com o dispositivo
atual, passando-se pela verificacdo damens legisnos dois momentos, a quem
os institutos pretendem atingir, a quem sdo destinados, e qual é o seu
reconhecimento a nivel de obrigatoriedade.

0 texto atual examina a matéria em nove artigos, utilizando os termos
“Inflvéncia do Alaool” e “Bibordaguez”’. (165) ; (257, §1°); (269, IX); (276) ;
(277, pardgrafo Gnico); (280, § 2°); (291, pardgrafo Gnico); (306) e (310).
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Haveria diferenca?

Oprineiro agpecto sevEroart. 165, quandb o legislador disse: “irigir
sdb efeito do dlaool emnivels” superiares a 6 &g/Lde sangue. Al estabelecau
que, em qualquer circunstancia, o condutor que esteja dirigindo com um
nivel alcodlico superior a 6 dg/L de sangue estard cometendo uma infracdo
de transito, de natureza gravissima, impondo-se-lhe as medidas administrativas
decorrentes.

J& no art. 306, quando de conduta mais grave, agora CRIME O
legislador omitiu o teor alcodlico, limitando-se a escrever “SOB EFEITO
DE ALCOOL”, criando a pressuposicdo de que se estaria criando um dano
potencial. Vale dizer, entdo, que quis o legislador determinar que ao dirigir
sob efeito alcodlico, o condutor estaria criando um dano potencial ou que,
em outro caso, s6 estaria criando o risco potencial a partir de 6,1, que sb
estaria criando oRisco Potencial se estivesse em direcdo perigosa, qualquer
nivel alcoblico, abaixo ou acima de6. Isto nos induziria a mais uma pergunta:
e se a direcio perigosa estivesse ocoorrendo indepardentarente da ' Influéncia
do Alcool”, emnivel zero, que é o normel, ndo estaria ocorrendo o Dano
Potencial? Ou todo risco ndo é uma situagdo potencial, possivel de dano, ou
toda potencialidade de um risco. Por uma falha técnica de redagdo, o legislador
criou a possibilidade do risco de um dano, sem se preocupar Ou se conseguir,
objetivamente, alcangar o perigo de um dano criminoso a vitima a um bem
certo ou, pelo menos, determindvel.

Mas estes dispositivos ndo podem ser analisados isoladamente.

No art. 165, pardgrafo Gnico, usa-se o termo embriaguez, dizendo que
poderd, também (a discussdo nos remete o também) serprovada (ou apurada?)
nos termos do artigo 277. Induz ao raciocinio de que hé& outras formas.

Aqui o legislador inseriu o termo embriaguez que deve ser confrontado
can a expressao “Influéncia do Alcool”, o que nos remete a reflexdo que
possa determinar se tais expressbes, diferentes, sdo sinbnimas, se dizem o
mesmo.
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Cabe discutir a influéncia do &lcool menor, maior ou igual a 6, a prova
e suas formas, a validade e a obrigatoriedade de sua producdo.

A obrigatoriedade da prova hé que ser discutida sob dois angulos: o do
administrador e o do particular. H& que se adentrar a imperatividade, a
autoexecutoriedade. Ro principio da legalidade, & obrigatoriedade, a
presuncdo de legitimidade inerente ao Ato Administrativo, aos principios
fundamentais, aos direitos e garantias individuais que iluminam o nosso CTB.

Remissdo Legal

ART. 165—Dirigir sob a influéncia de &lcool, em nivel superior a seis
decigramas por litro de sangue, ou de qualquer substdncia fisica ou psiquica.

Infragdo — gravissing;
Penalidade —multa (cincovezes) e sugpensdo do direito de dirigir;

Medida de administrativa — retencdo do veiculo até a apresentagdo
de condutor habilitado e reconhecimento do documento de habilitacdo.

ART. 257, § 1° - Ros proprietdrios e condutores de veiculos serdo
impostas concomitantemente as penalidades de que trata este Cédigo toda
vez que houver responsabilidade soliddria em infracdo dos preceitos que lhes
couber observar, respondendo cada um deper sipela falta em comum que
lhe for atribuida.

ART. 269 — A autoridade de trénsito ou seus agentes, na esfera das
competéncias estabelecidas neste Cédigo e dentro de sua circunscricdo, deverd
adotar as seguintes medidas administrativas:

IX—realizacdo de teste de dosagem alcoolemia ou pericia de substancia
entorpecente ou que determine dependéncia fisica ou psiquica;

ART. 276 — A concessao de seis decigramas de &lcool por litro de
sangue comprova que o condutor se acha impedido de dirigir veiculo
automotor.
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Paragrafo tmico— 0 CONTRAN estipulard os indices equivalentes
para os demais testes de alcoolemia.

ART. 277 — Todo condutor de veiculo automotor, envolvido em
acidente de trédnsito ou que for alvo de fiscalizagdo de trdnsito, sob suspeita
de haver exercido os limites previstos no artigo anterior, serd submetidoa
testes de alcoolemia, exames clinicos, pericia, ou outro exame que por meios
técnicos ou cientificos, em aparelhos homologados pelo CONTRAN,
permitam certificar seu estado.

Paragrafo tmico —Medida correspondente aplica-se no caso de
suspeita de uso de substancias entorpecentes, toxicas ou de efeitos andlogos.

ART. 280 —0Ocorrendo infracdo prevista na legislacdo de transito, lavrar-se-
& auto de infragdo, do qual constaré:

§ 2° -2 infracdo deverd ser comprovada por declaracdo da autoridade
ou do agente da autoridade de transito, por aparelho eletrénico ou por
equipamento audiovisual, reagles quimicas ou qualquer outro meio
tecnologicamente disponivel, previamente regulamentado pelo CONTRAN.

ART. 291 PARAGRAFO UNICO — Aplicam-se aos crimes de trénsito
de lesdo corporal culposa, de embriaguez ao volante e de participagdo ndo
autorizada o disposto nos arts. 74, 76 e 89 da Lei 9.099, de 26 de setembro
de 1995.

Dispositivos aplicdveis da lei 9.099/95, de acordo com o
art. 291, supra.

ART. 74 —A composigdo dos danos civisserd reduzida a escrito e,
homologada pelo Juiz mediante sentenca irrecorrivel, terd eficdcia de titulo a
ser executado no juizo civil competente.

Paragrafo tnico —Tratando-se de agdo penal de iniciativa privada ou
de acdo penalpiblica condicionada & representagdo, o acordo homologado
acarreta a renfincia ao direito de queixa ou representacao.
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0 Juiz Luiz Flavio Gomes, Sdo Paulo, também o Juiz Eduardo Griom,
Minas Gerais, enterdemque “é ingplicavel o instituto da representacio aos
casos de embriaguez e participa¢do ndo autorizada o instituto da representagao
prevista no art. 74 da Lei 9.099/95 a que faz remissdo o art. 291 do CTB.
Entendem que se aplicam apenas as medidas despenalizadoras. Sdo infragdes

de perigo, nfo ha pessca prejudicads” .

D4 andlise do art. 88 da Lei dos Crimes de Pequeno Potencial,
depreende-se que o instituto da representagdo somente se aplica aos crimes
de lesbes corporais leves e lesOes culposas. Os demais institutos da Lei 9.099/
95, entretanto, aplicam-se a embriaguez e a participacdo ndo autorizada.

Com razdo, pois, o entendimento dos Ilustres Magistrados.

ART. 76 —Havendo representag¢do ou tratando-se de crime de agdo
penal pblica incondicionada, ndo sendo caso de arquivamento, o Ministério
Plblico poderdpropor a aplicacdo imediata de pena restritivade direitos ou
multas, a ser especificada na proposta.

§ 1° -Nas hipdteses de ser a pena de multa a Unica aplicavel, o Juiz
poderéd reduzi-la até a metade.

§ 2° -Ndo se admitird a proposta se ficar comprovado:

I —ter sido o autor da infragdo condenado, pela pratica de crime, a
pena privativa de liberdade, por sentenga definitiva;

IT —ter sido o agente beneficiado anteriormente, no prazo de cinco
anos, pela aplicacdo de pena restritiva ou multa, nos termos deste artiqo;

IIT—ndo indicarem os antecedentes, a conduta social e a personalidade
do agente, bem como os motivos e as circunstancias, ser necessdria e suficiente
a adocao da medida.

§ 3° -Aceita a proposta pelo autor da infragdo e seu defensor, serd
submetida a apreciacdo do Juiz.
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§ 4° -Acolhendo a proposta do Ministério PGblico aceita pelo autor da
infracdo, o Juiz aplicard a pena restritiva de direitos ou multa, que ndo importard
em reincidéncia, sendo registrada apenas para impedir novamente o mesmo
beneficio no prazo de cinco anos.

§ 5° -Da sentenca prevista no pardgrafo anterior, caberd a apelagdo
referida no art. 82 desta Lei.

§ 6° -A imposicdo da sancdo de que trata o pardgrafo 4° deste artigo
ndo constard de certiddo de antecedentes criminais, salvo para os fins previstos
no mesmo dispositivo, e ndo terad efeitos civis, cabendo aos interessados propor
a acdo cabivel no juizo civel.

ART. 88 — Além das hipdteses do Cédigo Penal e da legislacdo
especial, dependerd derepresentagdoa agdo penal relativa aos crimes de
lesGes corporais leves elesBes culposas.

ART. 89 — Nos crimes em que a pena minima cominada for igual ou
inferior a um ano abrangidas ou ndo por esta Lei, o Ministério Pdblico, ao
oferecer a denfincia, poderd propor a suspensdo do processo por dois a quatro
anos, desde que o acusado ndo esteja sendo processado ou ndo tenha sido
condenado por outro crime, presentes os demais requisitos que autorizariam
a suspensdo condicional da pena (art. 77 do Cédigo Penal).

Embora o CTB ndo faca remissdo ao art. 89 da Lei 9.099/95, entendemos
ter ela aqui aplicacdo aos crimes de trénsito cuja pena os faca se enquadrarem.

§ 1° -Aceita a proposta pelo acusado e seu defensor, na presenca do
Juiz, este, recebendo a dentncia, poderd suspender o processo, submetendo
0 acusado a periodo de prova, sob as sequintes condigdes:

I — reparacdo do dano, salvo impossibilidade de fazé-lo;
IT —proibicdo de freqlientar determinados lugares;

IIT proibicdo de ausentar-se da comarca onde reside, sem autorizagao
do Juiz;
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IV —comparecimento pessoal e obrigatério a juizo, mensalmente, para
informar e justificar suas atividades.

§ 2° -0 Juiz poderd especificar outras condigdes a que fica subordinada
a suspensdo, desde que adequadas ao fato e a situagdo pessoal do acusado.

§ 3° - A suspensdo serad revogada se, no curso do prazo, o beneficiado
vier a ser processado por outro crime ou ndo efetuar, sem motivo justificado,
a reparagdo do dano.

§ 4° - A suspensdo poderd ser revogada se o acusado vier a ser
processado, no curso do prazo, por contravengdo, ou descumprir qualquer
outra condigdo imposta.

§ 5° - Expirado o prazo sem revogacdo, o Juiz declarard extinta a
punibilidade.

§ 6 — Nao correrd a prescrigdo durante o prazo de suspensdo do
processo.

§ 7° -Se o acusado ndo aceitar a proposta prevista neste artigo, o
processo prosseguird em seus ulteriores termos.

Fim da transcrigdo dos dispositivos da Lei 9.099/95.

ART. 306 — Conduzir veiculo automotor, na via plblica, sob a influéncia
de &lcool ou substancia de efeitos andlogos, expondo a dano potencial a
incolumidade de outrem.

Penas —detencdo, de seis meses a trés anos, multa e suspensdo ou
proibicdo de se obter a permissdo ou a habilitagdo para dirigir veiculo
automotor.

ART. 310 — Permitir, confiar ou entregar a direcdo do veiculo automotor
a pessoa ndo habilitada, com habilitacdo cassada ou com direito de dirigir
suspenso, ou, ainda, a quem, por seu estado de salde, fisica ou mental, por
embriaguez, ndo esteja em condicOes de conduzi-lo com seguranca;

Penas — detencdo, de seis meses a um ano, ou multa.
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2 CONCEITO DE EMBRIAGUEZ

£ o estado de intoxicacdo aguda e passageira, provocada pelo dlcool
ou qualquer outra substancia com os mesmos efeitos, proibidas ou ndo, que
reduz ou priva o homem da capacidade de entendimento ou autodeterminagdo.

3 ESPECIES

Segundo o grau de evolugdo do estado téxico e sua prdpria
conseqiiéncia, bem como segundo o campo de estudo ou observagdo, pode
ser:

a. No Direito

1) Completa quando priva o ébrio da faculdade de entendimento ou
autodeterminacdo na sua totalidade.

2) Incompleta, quando reduz a capacidade de entender ou de se
autodeterminar. Neste caso ela adquire estégios de maior ou menor toxidade,
tornando a imputabilidade relativa.

b. No Cédigo de Transito

0 C6digo de Trénsito utiliza dois termos: influéncia do 4lcool e
embriaguez.

Aparecem, ali, trés situacGes diversas e de facil compreensdo:

1) Influéncia do alcool acima de 6,0 dg/ls (art. 165).

2) Influéncia do alcool abaixo de 6,0 dg/ls (arts. 306, 276).

3) Influéncia do alcool em exatos 6,0 dg/ls (art. 276).

No parégrafo Gnico do art. 165, surge o termo embriaguez, referindo-
se, em explicagdo, ao art. 165, caput. Dai é se concluir que a Lei quis tratar

por embriaguez o indice superior a 6,0 dg/ls, onde, neste, ja o motorista estéd
sem condi¢Bes de conduzir veiculo, por norma expressa do art. 276, caput.
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4 FORMAS DE PROVA

Para adentrarmos na questdo de prova, temos primeiramente que
entender a ocorréncia de dois estégios bem definidos.

Um primeiro estdgio é o que chamamos de constatagdo ou suspeita,
que é aquele vislumbrado no art. 277 que, teoricamente, submeteria o condutor
de veiculo, encontrado naquelas circunstdncias, acidente de transito ou
fiscalizagdo mais suspeita de excesso dos limites, a exame de alcoolemia.

0 seqgundo apds a suspeita, aquele que comprovasse ou ndo o estado
constatadoa priori é delimitado pelo Cédigo de Trénsito como:

a) Teste de alcoolemia (Bafbmetro);*

b) Exames clinicos;

c) Pericia;

d) Exames técnicos ou cientificos;
* aparelhos homologados pelo CONTRAN.

Estes exames, segundo se depreende do préprio art. 277, deverao
permitir CERTIFICAR-SE o estado do paciente.

Como se percebe de uma simples andlise, superficial, o que fard prova

do estado ndo € a mera suspeita ou constatagdo, mas, sim, aquilo que se
certifica® quem tem a atribuigdo para cientificar é operitq nos termos do

capitulo IT do titulo VII do Cbédigo de Processo Penal, arts. de 158 a 184,
ainda que se trate de pericia indireta, relatada porexpertnos termos do art.

167 do CPP.
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5 DA OBRIGATORIEDADE DA PERICIA

a. Questodes gerais
Também aqui ha aspectos a serem avaliados:

1) A pericia € obrigatoria como peca, condicao sem a qual nao pode
prosseguir o feito, nos termos do art. 158 e seguintes do CPP?

2) A autoridade policial estd obrigada a produzir a pericia no termos do
art. 269, IX?

3) 0 condutor estéd obrigado a se deixar submeter aos exames previstos
no art. 277?

Para se abracar esta discussdo, primeiro é preciso se compreender que
estamos dentro de um sistema legal de um estado de direito onde as leis se
subordinam a ditames constitucionais que, por seu turno, advém de principios
que os informam.

Assim, a Lel hé que estar, sic lepra corporis vinculada aos principios
que deram origem a Carta Maior.

Temos, pois, principios fundamentais, dos quais destacamos art. 1°,
inciso II, cidadania, inciso III, dignidade de pessoa humana, tendo por
objetivos, também fundamentais, (art. 3°), a liberdade, a justica e a
solidariedade.

Os principios norteadores, entretanto, de todo o ordenamento juridico
subordinado & Carta Maior se acham no art. 5° da Constituicdo, do qual
destacamos o inciso II, que determina ndo ser ninguém obrigado a fazer ou
deixar de fazer coisa alguma, salvo disposicdo legal, e inciso III que ninguém

serd submetido a tortura, nem atratamento desumano ou degradante

ART. 5° -Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a

inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:
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IT - ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa,
sendo em virtude de lei;

III- ninguém serd submetido a tortura nem tratamento desumano ou

degradante.

Ressalta-se que o indice normal de teor alcodlico do ser humano é de
0,0 dg/1 de sangue, o que induz ao raciocinio de que qualquer variagdo ja se
traduz em anormalidade, embora possa ndo gerar efeitos no campo do direito.

Ja no campo da Legislacdo de Transito, o efeito ndo tem a mesma
valoraggo. Quando o legislador disse “sob influéncia do dlcool”, elerdo
tracou o indice minimo, o que forca ao entendimento de que qualquer variacdo
de 0,0 se enquadra no termo. Entretanto, de forma diversa da legislagdo
anterior, quando se estabelecia o indice de 8,0 dg/ls (Resolugdo n.° 737, de
02 de setembro de 1989 do CONTRAN, DOU 28.12.89) ou 4,0 por volume
de ar, através de resolucdo do CONTRAN, o legislador efetivou o nimero
maximo de tolerdncia em 6,0 dg/ls. O que ultrapasse este valor, no mais
minimo que seja, determina que a autoridade de transito adote providéncias
administrativas.

b. 0 dever da autoridade

0 art. 269, inciso IX do Cbédigo de Transito Brasileiro estabeleceu um
dever & Autoridade de Transito de submeter o condutor de veiculo ao teste de
alcoolemia, nas situagdes que enumera no art. 277. Percebe-se que a norma
se destina a autoridade, tornando-lhe obrigatéria a conduta.

Nédo se cria dever sem o poder correspondente para o seu cumprimento.
Serd norma vazia, sem conteldo de cunho pratico.

Este dever, a nosso vezo, ndo tem como ser instrumentalizado, efetivado.
Se o condutor do veiculo ndo se encontrar embriagado, com o teor até 6,0
dg/ls, embora gere suspeita ao agente, recusando-se a se submeter ao exame,
conduta que teoricamente se traduziria em desobediéncia, ndo a estard
cometendo por falta de justa causa. A ordem s seria legal se a embriaguez
efetivamente ocorresse e esta, sé poderia ser detectada a posteriori. Teria a
suspeita o conddo de tornar legal a ordem?
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Por outro lado, se estivesse verdadeiramente embriagado e se recusasse
a ordem, agora ordem legal em face da situacdo, também ndo ocorreria a
conduta tipica, no entendimento da doutrina dominante e mais benéfica, em
razdo de que as condutas de desobediéncia, desacato e outras mais sdo
incompativeis com a situacdo de embriaguez. Como se percebe, o Legislador
concedeu com uma das mdos e tirou com a outra. Em uma infelicidade de
redagdo e desarticulagdo legal, criou umTIPOque € letra morta. Criou um
dever & autoridade, ndo lhe concedendo, porém, os instrumentos eficazes
para seu exercicio, uma vez que o dispositivo viola Principios Fundamentais,
Direitos e Garantias Individuais consagrados na Carta Constitucional de 1988.
Para se cumprir a Lei em conseqiéncia da pratica de uma infracdo de ordem
administrativa, a autoridade cometeria um ato mais absurdo ainda A nova
redacdo veio dificultar, quando ndo impedir, a aplicacdo da sancdo
administrativa. HA4 elementos em grande nlmero compondo o tipo cuja forma
de afericio da prova & complexa e de discutivel validade. £ possivel, inclusive,
a pratica da producdo da prova ilicita, execrada do nosso Direito pela evolugdo.

Esta situagdo se refere a prova do estado de embriaguez por testes de
sangue, submissdo a sensor alveolar (BAFOMETRO) , este de validade
duvidosa por ndo emitir laudo, nem identificar pessoas e, podendo estar
defeituoso ou viciado, e, mais, por ndo atender ao dispositivo da lei que
determina decigramas por litro de sangue e ndo mg/l de ar, que é a sua unidade
de medida. O dispositivo, entretanto, aplica-se, sem o menor constrangimento,
aos exames clinicos, por peritos, que, por observacdo de comportamentos,
podem apenas atestar sintomas e probabilidades de um estado de forma
comparativa, ndo tendo como diagnosticar indices como determina a Lei.
Teriamos, entdo, ndo umaProva Técnica Conclusivamas umElemento de
Provaa ser cotejado com um conjunto de circunstdncias detectadas no curso
das apuracoes.

0 cidaddo ndo estd obrigado a se deixar submeter a exame que lhe
ofenda a dignidade e, muito menos, a integridade fisica. Ainda que fosse
uma pena, consectdrio légico do devido processo legal, decorrente de sentenca
condenatéria transitada em julgado, tal mister ndo poderia ser atingido. 0
que se dird entdo de uma agdo preparatéria por agente administrativo?
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Embora ndo se edite uma lei para que ndo seja cumprida, por um defeito
de técnica legislativa, o Legislador do Cédigo de Trénsito ndo conseguiu
inserir no corpo da norma a caracteristica da OBRIGATORIEDADE
inerente a norma legal, por violar em sua reda¢do, Principios eVALORES
de ordem constitucional.

Ndo nos referimos aqui a principio implicito de que o individuo ndo é
obrigado a produzir prova contra si mas, sim, ao Principio Fundamental da
dignidade humana, a garantia do principio da legalidade, ao principio da
inocéncia, onde a prova incumbe a quem alega e, sobretudo, ao direito do
acusado ao siléncio, a inércia como forma de defesa. Dai é de se concluir
caber ao Estado a prova da culpa e ndo ao particular a prova da inocéncia.

O termo “SERA SUBMETIDO’, a nosso ver, sob vénia, é um absurdo
legislativo. Viola toda a evolugdo do Direito, mormente o direito individual.
Traduz a conotacdo de que a autoridade tomard o particular, o cidaddo, por
suspeita, submeté-lo-a, subjugé-lo-& aos grilhdes e lhe colherd o material para
exame, contra mesmo a sua vontade. H4 quem entenda que se os sintomas
sdo evidentes, o individuo pode ser submetido aos exames mesmo contra sua
vontade. Data vénia, é o absurdo do dogmatismo em contraposicdo ao direito
individual.

Se me equivoco, pergunto:
Qual o sentido e o alcance da expressao?

Poderia o agente ou a autoridade de trénsito, no exercicio de um Poder-
Dever Administrativo, diante de uma suspeita, e no executar de um ato, de
natureza discriciondria em razdo do leque de opcles de testes & sua disposicdo,
optar por aquele mais gravoso, subjugando a vontade do individuo, violando-
lhe a liberdade em nome do coletivo sem o devido processo legal?

Tém os atributos da autoexecutoriedade e da presuncdo de legitimidade,
presuncdo que lembramos, juris tantum o conddo de obrigatoriedade a tal
ponto?
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E, no minimo, questiondvel.

A leil sim, regra abstrata, geral, obrigatéria e inovadora, ela, e sb ela,
tem os atributos da obrigatoriedade e da coercibilidade. Nao o ato
administrativo, salvo quando estritamente legal, destituido de
discricionariedade. Se lhe cabe a mais minima tintura de discricionariedade,
discutivel, embora com fundo legal, como soe acontecer, somente serd
obrigatério apds examinado pelo Poder Judicidrio, nos limites deste poder, e
apds passada em julgado a decisdo e desde que haja a previsdo legal da
aplicacdo da medida.

A expressao “SERA SUBMETIDO”, embora se trate de termo
constante de texto legal, viola principios, direitos e garantias constitucionais,
ndo tendo, ‘dhata venia”, o poder de obrigar a quem quer que seja a se deixar
submeter ao aleijado “DEVER” da autoridade criado pelo art. 269 da Lei
9.503, de 23/09/97.

Vislumbra-se um conflito de normas dentro da Lei 9.503/97, quando o
art. 269 cria um dever para a autoridade e seus agentes e, de outro lado, no
art. 277 busca submeter o particular através de Ato Administrativo (submissdo
a exame), que desprovido de obrigatoriedade, viola texto constitucional, direito
e garantias individuais, fundamentais & existéncia humana sequra e a
estabilidade das relacles sociais.

0 mandamento da regra do art. 277 se destina ao condutor, entretanto,
conflita com principios constitucionais implicitos e explicitos.

A discussdo é nova, portanto, ndo pacifica e, por certo, somente seréd
dirimida nos tribunais, que esclarecerdo o seu sentido ou declarardo,
logicamente, o texto inconstitucional. Até entdo, vislumbra-se a possibilidade
de algumas a¢les de abuso de autoridade por excesso de poder, lesdo corporal,
constrangimento ilegal, ou mesmo de inconstitucionalidade.

Ha quem entenda pela obrigatoriedade da submissdo do condutor ébrio
aos exames e que os principios devem ser ultrapassados para atingir o objetivo
da lei que seria, em tese, a protecdo do interesse coletivo em contraposicdo
ao interesse individual.
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Discordamos, com respeito, da posicdo, posto que os principios sdo
anteriores a lei, informam todo o interesse coletivo como a prépria existéncia
do social. Violar-se ou desprezar-se principios € negar legitimidade a prépria
coercibilidade inerente ao Direito. Nada mais seria legitimo se ndo baseado
em principios. Dos principios nascem as regras que devem respeitd-los, como
0 grande rio estd vinculado a nascente; se esta seca, acaba o rio. A norma,
para que tenha legitimidade, hd que ser referendada, hd que receber o aval
coletivo, que é a soma dos avais individuais, o que, neste caso, certamente,
nao se conseguiria. Nenhum individuo autorizaria ao Estado-Legislador violar
os seus principios, a sua liberdade e integridade, para prejudicar-se. Seria o
caos do caos.

Ideneis, é perigosa tal postura. “Revoga-s¢’ hoje umprincipio, autro
amanhd e, em um futuro préximo, com certeza, voltaremos ao império da lei
do mais forte, contra mil anos de evolugdo do Direito.

Enquanto isto, continuamos remando no sentido do respeito a dignidade,
aos direitos e garantias fundamentais e individuais que devem ser acatados
pela legislacdo ordindria, sob o “RISCO DE DANO POTENCIAL” de
retorno as cavernas.

¢. Valor da prova

1) Teste de alcoolemia

a) Sensor de ar alveolar.

Entendemos ter valor relativo porque, em face do dispositivo legal que
determina indice de dosagem de &lcool por sangue, o indice de dlcool por
litro de ar, unidade de medida do aparelho, somente diagnostica sintoma. A
situacdo é mais critica em face de outra substdncia tdéxica que ndo tem os
mesmos indices de mensuragdo, ndo apresentam elementos para avaliacao
do aparelho vinculado ao &lcool.
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b) Exame Clinico

Também traz em si o valor relativo, tendente a apresentagdo de sintomas
e sujeito o cortejo com demais provas, pelos mesmos fundamentos aplicaveis
aos sensor alveolar. Cremos, entretanto, que embora ndo apresente um indice
rumérico, trazendo um aonceito subjetivo dotado da Mdentidade fisicae da
livre goreciacBo” por parte doperito, epar trazer umlaudo, apresenta maior
credibilidade. HA que se perceber, entretanto, a necessidade de apresentacdo
de outras provas ou sintomas para julgamento da embriaguez, como a
comparagdo de atitudes entre o normal e os quadros de evolugdo do estado.

Aqui traz a dificuldade para as substdncias inodoras que podem impedir
a0 legista a sua identificagdo.

c) Exame de Sangue

E conclusivo e quase que absoluto. Apresenta margens minimas de
erro, podendo-se elimind-lo ao confronto com contra-prova.

Entretanto, embora haja quem entenda obrigatério, julgamo-lo ilegal
por violar principios e garantias do cidaddo, se este ndo admite submeter-se.

d) Outros exames técnicos e aparelhos

Também serdo relativos a medida que apresentem elementos de prova
que requeiram carplementaciio para os tormarem " absolutos” ao passo que
fornecam ou ndo resultados mais ou menos proximos da verdade.

2) Prova Testemunhal

Ndo sendo possivel a realizacdo de exames, em razao do
desaparecimento dos vestigios a serem periciados, ou por qualquer outro
fator, nos termos do art. 167 do CPP e, na forma do disposto no capitulo VI
do titulo VII, que trata da prova testemunhal, poderd esta suprir a
deficiéneia.
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3) Outras Provas

Todos os meios possiveis para demonstrar a existéncia de um fato ou a
sua ocorréncia sdo considerados provas.

Ndo terdo validade, entretanto, aqueles que sejam ou se adquiram por
meios ndo autorizados em lei (meios ilicitos).

£ importante se ressaltar, em todos os casos, que um elemento de prova
nunca é examinado isoladamente. Ele sempre pedird outros elementos de
convicgdo que o confirme ou negue a ocorréncia. E dispositivo legal, art.
158 CPP, que a confissdo do réu, por si ndo basta, o que se traduz em
relatividade na valoracdo dos elementos de prova apresentados.

Por outro lado, cabe destacar que o legislador, nos artigos a que se
refere & presenca do alcool no organismo humano, assim o faz sob a unidade
de medida dg/L (Alcool/Sangue), ndo se referindo a outra unidade de medida.
E bem verdade que cientificamente hi outros aparelhos, com outras unidades
de medida, que também podem diagnosticar o estado de embriaguez, mas o
legislador determinou uma medida cujo estudo hd que se fazer sobre o
elemento sangue. Outros aparelhos teriam uma equivaléncia, uma convencdo

por analogia, para fazer prova contra o réu, quando se é sabido que analogia
s6 “in bonam paten”.

Ademais, torna-se temerdrio o uso abusivo da analogia que, em razdo
dessa intensidade, acabaria por tornar o excepcional em ordindrio e o incomum

em regra, institucionalizando-se o arbitrio. O principio da legalidade estrita
hé que ser obedecido pelo administrador; ou é legal ou ndo é.
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d. Embriaguez
1) No CP

a)Néo exclui a imputabilidade (art. 28, inciso II)
b) Estabelece imputabilidade relativa (art. 28, II § 2°)
¢) E circunstdncia agravante (art. 61, II, L)

d) Exclui a imputabilidade (art. 28, II, § 1°)

2) No CTB

a) £ elemento de infracdo administrativa, além de6,0 dg/ls sendo a
responsabilidade do condutor objetiva.

b) Se abaixo6,0 dg/ls, pode ser elemento de conduta delituosa, crime,
estando condicionada & direcdo perigosa que cause o dano em potencial,
segundo o disposto no art. 306.

3) Na Lcp — Dec. Lei 3.688/41

mtravencio Peral —art. 62

6 CONCLUSAO
A embriaguez é um estado tempordrio de intoxicacdo que priva ou
diminui no homem a capacidade de entendimento ou de autodeterminacao.

Segundo o maior ou menor grau de intoxicagdo, pode ela ser completa
ou incompleta, trazendo, como conseqiiéncia, junto ao direito penal, uma
imputabilidade parcial, uma inimputabilidade ou mesmo uma
responsabilizacdo de forma mais gravosa.

Perante a lel de contravengdes penais, o estado de embriaguez somente

serd considerado como ilicito caso o individuo produza escandalo ou ponha
em risco a sua seguranga ou de outrem.
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A matéria examinada & otica do novo Cédigo de Transito Brasileiro,
por seu tummo, assure a posicio de Ninfluéncia do dlaool cu entriague?’.

Entendemos ser o termo influéncia do &lcool genérico e a embriaguez
uma situacdo de influéncia da substdncia além dos niveis tolerdveis pela lei,
ou seja, 6,0 dg/ls em diante.

A questdo que mais gera discussdo dentro da nova lei é a que trata da
prova do estado de embriaguez e do valor desta prova.

0 requisito legal determina que seja medida a quantidade de 4lcool no
sangue, em dg/ls. Qualquer aparelho ou teste, entdo, que tenha unidade de
medida diversa, estard descartado como prova, podendo constituir-se em
indicio com maior poder de convencimento.

Outra questdo polémica é a que trata da obrigatoriedade da submissdo
do condutor de veiculo, sob suspeita de embriaguez, aos exames.

Sob vénia, entendemos que embora o legislador tenha criado a obrigacdo
da produgdo da prova para o administrador, a autoridade e seus agentes,
ainda ndo foi desta feita que tenha criado qualquer medida que
compulsoriamente submeta o particular. Poderd, entretanto, o condutor recusar-
se a submissdo aos exames médico-legais, situagdo que serd relatada pelo
perito com as conclusdes a que chegar.

Mais uma vez, o legislador brasileiro, no acodamento de resolver o
problema, entendendo que a lei resolve tudo, incorreu um equivoco e, por
conseqiéncia do afogadilho, produziu uma lei que antes mesmo de vigorar
ja trazia problemas viscerais que, com a vigéncia s aumentaram de amplitude.

2

Por fim, embora o CTB determine que a lei 9.099/95 sb6 é aplicavel
nos casos do art. 291, entendemos que, por ndo haver ele restringido
expressamente, a aplicacdo, ndo havendo disposi¢do conflitante ou, caso haja,
sendo ela mais benéfica, aplica-se a todos os demais tipos criados pelo CTB,
cuja pena minima seja inferior ou igual a um ano.
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Abstract: The drunkenness on traffic problems, your
consequences and law position about it.

Key Words: Traffic, alcoholism, drunkennes, Brasilian traffic
code.
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