APELACAO N.» 1.598 — (Proc. n.? 7.335/3* AIME)

Apelante: A Justica Militar

Apelados: Sd PM José Jerdnimo Pereira
Sd PM Joagquim Anténio Braz Filho

Advogada: Dra. Helena Vieira
Relator: Juiz Dr. Luis Marcelo Inacarato
Revisor: Juiz Cel PM Jair Cancado Coutinho

Ementa — Crime Militar — Caracterizagio.

— Comezle o cerime de constrangimento ilegal, defini-
do no art. 222, § 1.2 do CPM o policial militar que,
estando de servigco, retira preso da Cadeia Publica
para, sob pressio fisica, forea-lo a confessar a pratica
de acocs delituosas.

— Nesse caso, é o crime considerado de natureza mi-
litar em face do disposto na letra “¢” do inciso II
do art. 9 do Coddigo Penal Militar.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de apelagio n.r 1.598,
em que figura como apelante a Justica Militar Estadual e como apelados os
policiais-militares José¢ Jerdénimo Percira e Joaquim Antdnio Braz Filho, acor-
da o Tribunal de Juslica Mililar, sem discrepincia na votagio, em dar provi-
menio ao apelo Ministerial para cassar a sentenca absolutéria de 1.* instin-
cia e, em conseqiiéncia, condenar os acusados 4 pena de 1 ano de detencio,
sem “sursis”, como incursos nas sangdes do § 1. do art. 222 do CPM.

Ficou vencido quanto # nio concessdo da suspensio condicional da
pena o Juiz Relator, Dr. Luis Marcelo Inacarato, que deferiu o beneficio aos
condenados.

Sob o aspeclo material, o processo é por demais simples e nio me-
rece maiores consideracaes, eis que resultou comprovado nos autos haverem
os acusados relirado as vitimeas civis da cela da Cadeia Pablica e os constran-
gido, mediante violéncia fisica, a confessarem a pralica de supostos delitos.
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Ocorre que a sentenga de 1.° grau entendeu que, no caso em exame
nic teria ocorrido a conduta tipica definida no art. 222, § 1. do Codigo
Penal Militar, crime de constrangimento ilegal, senio o fato delituoso pre-
visto nas leis federais 4.898 de 09.12.65, e 5.249 de 09-02-67, abuso de au-
toridade, cuja competéncia para o processo e julgamento seria de Justica
Ordinaria Estadual, absolvendo os réus por auséncia de tipicidade objetiva.

“Data vénia”, nio procede a argumenlagio em que se firmou a de-
cisio de 1.° instdncia.

E nido procede porque, em primeiro lugar, se competente néo era
a Justica Militar para conhecer dos fatos e julgi-los, a solugao nio poderia
ser a absolvicio dos acusados, devendo, se assim fosse, a nossa justiga es-
pecializada declinar de sua competéncia a favor da justica criminal ordi-
naria.

Demais disso, em segundo lugar, cogilam os presentes autos de crime
cometido por policiais-militares em servico conira civil, hipotese que, nos
termos da letra “c” do inciso II do art. 9.° do CPM, caracteriza o fato cri-
minoso sujeito a jurisdicao casirense.

Dai por que carece de fundamentagiio juridica a sentenga de 1. grauy,
que indevidamente absolven os réus, ao arrepio de macica prova material
com carga condenatoria.

Impde-se a reforma da senten¢a recorrida, o que ora se faz, conde-
nando-se os réus 4 pena definitiva de 1 ano de detencdo, negando-se-lhes o
beneficio da suspensio condicional da pena, como incursos no crime definido
no § 1.2 do art. 222 da lei penal castrense.

Sala das Sessoes do Tribunal de Justica Militar, aos 14 de junho
de 1984.

(a.) Cel. PM Laurentino de Andrade Filocre
Presidente

(a.) Dr. Luis Marcelo Inacarato
Relator

(a.) Cel PM Eurico Paschoal
(a.) Cel. PM Jair Cangado Coutinho

Presente, (a.) Dr. José Maria Pereira Nascimenio dos Santos
Procurador
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